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ЗЛГЛ.ЧЫ ІЛ ХЛІ'ЛІСІ ІЛЧІС ТІИСЛ І'ОІ.ОТІІ 

Актуальність теми. У суспільстві перехідного т ипу спостерігаться тросіания 
соціальних негараздів, одним І яких Г злочинність. Кілі.кісне : І 6 І Л Ь І І І Є І І Н Я зареєстрованих 
злочинів і засуджених осіб є однією І шпак сучасного українського життя. І Іайбільш 
І І С О С І П С Ч 1 Ю І О с т енденція поет іііного 'збільшення кількост і посягань проти особистості, 
приватної власності громадян, швидкого ро зпитку економічної злочинності. Актуальним 
напрямком дослідження цих соціальних негараздів с їх вивчення в територіальному 
аспект і. Використання такого підходу дає можливість правоохоронним органам урахувати 
її і рп мані резулы ат и і дпферснціїова ги боро і і.бу зі злочин ніс і ю її у монах конкретних 
реї іонів. Важливими і актуальними с теоретичні результати таких досліджень, бо 
з'являєт ься можливіст ь глибше п р о н и к н у т у механізм дет ермінації злочинності та її 
змін, встановити закономірності виникнення та функціонування злочинності у різних за 
соціальпо-скопомічпимн, соціально-культурними та іншими характеристиками регіонах. 
Усе це допомагає папрацювапню стратегічних заходів боротьби зі злочинністю. 

Зв'язок роботи з науковими програмами і планами. Викопана робота с 
складовою частиною наукової темаї пкп ка(|іедрп економічної і соціальної географії 
Львівською національного у пі персі поту імені Івана Франка щодо дослідження суспільно-
географічппх проблем західної о регіону України. 

Об'єктом дослідження є сфера злочині юсі і в усіх її проявах у масштабі обласного 
регіону. Загальні питання розглядают ься на матеріалах Львівської област і (за рядом 
аспектів на тлі західного регіону України), а більш конкретні — н а матеріалах всіх двадцяти 
адміністративних районів і семи міс і обласного підпорядкування. 

Предметом дослідження є ст рукт урні і територіальні особливості злочинності у 
Львівській області: чинники злочинності, їх вплив на її динаміку та структуру; особливості 
просторової організації головних видів злочинності, територіальна структура сфери 
злочинності в цілому. 

Мстою дисертаційного дослідження є дослідження суспільно-географічних 
аспектів злочинності і встановлення характеру їх взаємодії з особливостями окремих 
сфер суспільного житгя. Для досягнення вказаної мети в робот і розв'язувались пасгугіні 

визначн і и зміст і обсяг понятая "суспільно-географічні аспекти злочинності"; 
вивчити вплив різних чинників на динаміку, стан і територіальну структуру 

злочинності в цілому і окремих її видів; 

використати різні методичні прийоми (порівняння, математичні, картографічні та 
ін.) дня визначення особливое і ей поширення злочинності; 

дослідити структурні особливості злочинності у розрізі адміністративно-
територіальних одиниць Львівської облает і; 

встановити і вивчити е л е м е н т територіальної структури злочинності у Львівськії! 
області; 



запропонувати рекомендації щодо розробки програм профідакт пкп і оороп.бп зі 

злочинністю. 

Методологічну основу доеліджошін складають сучасні теорі ї суспільної 

географії, концептуальні напрацювапня українських та зарубіжних учених. У робо і і 

внкорпсіапо положення наукових праці. С.Ііцука, ( \ | Іавроцького, 0.11 Іаблія, М.ЬІлецькот, 

Ф.Заставного, М.І Іісгуна, Л.Шевчук, В.ІІІакуната ін. 

І Іри написанні дисертаційного дослідження використано статистичні і аналітичні 

матеріал п Львівського обласного управління Міністерства юстиції України, Львівського 

обласного суду, Львівської обласної прокуратури, Управління Міпістерст ва внутрішніх 

справ України у Львівській області та Львівського обласного управління статистики 

Державного комітету статистики при Кабінеті мініст рів України. 

Застосовано ряд методів і прийомів дослідження, зокрема, загальпонаукові 

(систем но-структурннй підхід, історичний аналіз, метод багатовимірного аналізу) та 

спеціальні (порівняльпо-соціально-скопоміко-гсографічнин, картографічний та інші). 

Наукова покійна одержаних результатні. У дисертації узагальнено поняття 

еуспільно-і еоі рафічппх аспектів злочинності; визначено вплив основних чинників на 

динаміку, сіап.сі рукіурні та територіальні особливості злочинності; здіПенсію суспільно-

геоі рафічппй аналіз е тану і розви тку просторової структури злочинності у Львівській 

обпікл і, накрееік по перспект иви викорпетання просторового аналічу у ст воренні програм 

профі пак і пмі і і >ороі і.би чі чдочпнпіст іо; складено карт и поширення члочш шості. 

І Іраіа ігіме иілчеиші і реалі чані» речулі.і а гін дослідженії». Висновки дисертації 

мо,м п.о\ пі нпкчрік чані дня вдосконалення робош правоохоронних органів з урахуванням 

і ері 11 оріааі.шіх вілміппослей поширені ія ч почин поеті. < )кремі положення теоретичних і 

нрам нчппх доєні цжепь дпсері апіііпої робої п можу 11, застосовуватися у навчальному 

процесі і лисшіпіпп "< опіопої ія", "( '< ч і і. і ч і. 11; і і сої рафія", "Регіональна соціально-

сті шпмічпа і (чи рафія" 

Лмрсміапіи рс іу.и. і а і ііі рінимп І Іоікькеїпіи дні ері аціійіоі о досл ідження 

доповіла писі, і обіоворіоваїїнеь па наукових конференціях професорсько-викладацького 

складу і сої рафічної о факульчегу Львівської о національної о у інверсії ісіу імені Івана 

Франка (І'МУ, 200(1 р.), Всеукраїнській науковій конференції студентів і аспірантів 

«Географічні дослідження в Україні на межі тпсячолі і ь» (Київ, 2000 р.). Між народи і п 

науково-практичній конференці ї «І Іроблемп і перспективи транскордонно ї о 

співробітництва в аспекті процесів Європейської інтеграції» (Луцьк, 2000 р ). 

Міжнародній конференції «Актуальні проблеми географічного у країиочиавс і ва па чламі 

тисячоліть» (Тернопіль, 2000 р.), Всеукраїнській студентсько-аспірап пч.кііі конференції 

«Сучасний стан, проблеми та перспективи розви тку досліджень з і еографічппх дисциплін 

та картографії в Україні» (Тернопіль, 2000 р.). 

Публікації. Основні положення та результати дпсері .інпиюі о іосдідження 

викладені й опубліковані у періодичних виданнях,збірниках па\ н >ші\ прані., м.періалах і 



з 

тезах наукових конференцій,з шіх гри - у фахових виданнях. 

Структура і обсяг роботи. Дисертація складається із вступу, чотирьох розділів, 

висновків, списку використаних джерел, містить 8 додатків. Дисертація викладена на 148 

сторінках машинопису, ілюсіровапа 12 рисунками за 6 таблицями. Список використаних 

літературних джерел включає 148 найменувань. Дисертація виконана на кафедрі 

економічної і соціальної географії Львівського національного університету імені Івана 

Франка. 

ОСІІОІІІПІЙ {МІСТ 

У Вступі розкрито актуальн ість геми, с ф о р м у л ь о в а н о мету і з авдання 

дисертаційного дослідження, обґрунтовано наукову новизну, виділено особистий внесок 

у розробку наукових результатів, їх теорет ичне і практичне значения. 

У першому розділі "Теорет ичні та методичні основи дослідження суспільно-
г с о г р а ф і ч н и х а с п е к т і в з л о ч и н н о с т і " - р о з г л я д а ю т ь с я поняття с у с п і л ь н о -

географічппх аспект ів злочинност і та методичні основи дослідження цього феномену. 

У першому підрозділі зазначається, що зміст і обсяг поняття "злочин" змінювався 

протягом усієї історії людства. Головною закономірністю злочинності визнано її 

абсолютне і відносне зростання. І Іаралельно з виникненням нових видів злочинності 

відбувався розвиток досліджень, спрямованих на подолання впливу на суспільство цього 

негативного явища. За Кримінальним Кодексом України злочином визнається 

передбачене кримінальним чаконом суспільно небезпечне діяння (дія або бездіяльність), 

іцо посягає на суспільний лад України, його політичну і економічну системи, власність, 

особу, політичні, трудові, майнові та інші права і свободи громадян, а так само інше 

передбачене кримінальним законом суспільно небезпечне діяння, яке посягає на 

правопорядок. Виходячи з цього юридичного визначення, злочинцем с особа, яка вчиниш 

суспільно небезпечне діяння, що заборонене законом під загрозою кримінальної 

відповідальності, і була визнана такою судом у встановленому правовому порядку. 

Термін "злочинність" вживають у т их випадках, коли мова йде про множину злочинів, про 

їх статистичну сукупніст ь. Злочинність у різних її проявах може також включати: окремі 

види злочинності, що виділяються за об'єктом посягань, формами провини, злочинність 

представників різних соціальних груп, злочинність у різних сферах життєдіяльності 

суспільства. 

П е р е в а ж н а б ільшість використаних у роботі методів за с в о є ю с у т т ю є 

географічними, проте чимало з них пов'язані з історією, картографією, статистикою, 

соціологією, кримінологією чи математикою. Частина використаних методів є 

загальноиауковнми, тобто використовуються багатьма пауками. Поєднання всіх 

використаних методів складає методичну основу роботи. 

Використання порівняльного методу дозволило встановити місце Львівської області 
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у загальноукраїнській структурі злочинності і у 'Західному регіоні, просіежіпи відмінності 
криміногенної ситуації всередині регіону. 

Статистичні методи використані для визначення кількісних і якісних показників 
основних видів злочинності. Сгаи злочинност і, звичайно, виражається в абсолютних 
цифрах і визначається кількісно І Д І Й С И С И П Х З Л О Ч И Н І В , а також кількісно осіб, що їх 
здійснили, за певний період. Коефіцієнт злочинності обчислено як кількість злочинів і 
кількість осіб, що їх скоїли, в розрахунку на 100 тис. осіб населення у віці 14 років і 
старших. 

Ііикористання сііетемно-етруктурпого підходу дозволило розкритті головну ознаку 
злочипноез і як системи - - ї ї структуру. Вона визначалась за питомою вагою окремих 
видів злочинів, що становлять злочинніст ь і класифікуються на крнмінальпо-правови.х 
або кримінологічних підставах. Злочинність розглядається у взаємозв'язку з іншими 
неї ai пішими соціальними явищами (нелегальна міграція, 'Тіпізанія"екопомікп, наркоманія 
і алкоголізм тощо), а також з іншими сферами життєдіяльності. 

Важливим аспектом системно-структурного підходу є вивчення явища, зокрема, 
злочині юс і і у динаміці. 11 ри вивченні динаміки злочинності с т а т и с т к а аналізу« тьея 
послідовно за роки, зіставляються дані про злочинність за певний рік із даними за 
попередні ромі. У зарубіжній географії злочинності, кримінології та соціології досить 
поширені їм є іако/к вивчення сезон них коливань злочинності. 

Застосування оаі аІОВІІмірного аналізу дозволило погрупувати адмййст ратинпо-
тери і оріа пьпі оди п пні Львівської і н'шас і і за ознаками криміногенної ситуації, / (ля цього 
використано с і ai ис піку Управління юс і пі іїї у Львівській облас і і, тобто бралися до уваги 
показники, що хдр.ікісризуюи, склад засуджених осіо, а не зареєстровані злочини. 
Ознаками об'єкт і в є усі можливі характерне і пки складу засуджених осіб. І (і ознаки ми 
розділяємо натри і руни: І. розподіл засуджених за видами скоєних злочинів; 2. розподіл 
засуджених за характеристиками особи; 3. розімді ц засут/ксппх за мірою покарання. 

Матрицю таксономічних відстаней для групування ут горюю 11. 27 об'єкт і в, кожен 
з яких мас 23 стандартизовані ознаки (шпхіма вага у загальній чисел і.носі і). Утворений 
граф "дерево поєднань" з метою визначення груп об'єктів розділено на 7 підграфів. 

У д р у ю м у розділі - "Суспілі.ііо-і сографічпі чппппкті злочнпноеі і" 
здійснено оцінку головних суспільно-географічіпіх чинників злочинності у Львівськіїї 
області. 

Головним об'єкт ом вивчення науковців, коли мова йде про чинники злочнпное і і, ( 
її соціальне середовище. Розмежовують соціальне середовище різного ріння 
Метасередосшце утворюють соціальні середовища різних держав, напій, рас з 
матеріальними умовами їх існування і культурою. Сьогодні мова йде і іро т раї іепаї інша тьпу 
організовану злочинність. Тим більше, що співробітництво заочишичо евпу є 
дпиам іч нішпм і успішнішим, ніж тієї частини людст ва, яка дотрнмм м.і я пішої спсіеми 
цінностей" Микросередотшіс, або соціально-дсржавне сереіопииіс : іочніпіосіі. 



залежи n, від розвитку копкреї мої держави, її економічної, полі пічної і духовної сфери, 

і еополі ї ичного положення. / / « монрісні вивчають соціальне ссре|!Ьвище певної 

території зі своєрідністю її економічні їх. політичних, соціальних і духові її їх характеристик. 

Рис. І. ("усіпльно-гсогрифічиі аспект и 'ІЛО'ШШІОС'ГІ 



У свою чергу мікроеереііовшце людини може ізолювати особистість від соціально-

державиогосередовища, може своєрідно ретранслювати похідну від нього інформацію, 

може бути досить суперечливим. 

'Іериторіальиі відмінності злочинності визначаюіься особливостями цілісною 

комплексу процесів, що відбувавші ься у копкреї йому регіоні | І'нс. I j. Ііопн г наслідком, 

по-перше, регіональноїспецифікп явшцсоціально-економічпого. соціально-культурного, 

оргапізаційно-у правлінського, правового характеру; по-друге, особливостей динаміки цих 

явищ у регіоні; по-третє, специфіки взаємодії різних явищ у одному і т ому ж регіоні, 

різних характеристиках умов цієї взаємодії- стану зовнішнього соціального конт ролю, 

попереджу вальної та правоохоронної діяльності. Таким чииом, с\-спільно-гсогра(/>ічними 

чинниками з'їочинності с сукупність neuuf і процесів у соціальному і природному 

ссредовищі річного геопросторового рівня, які прямо чи опосередковано впливають 

або у майбутньому впливатимуть на криміногенну ситуацію на конкретній території. 

Зазначено, що у випадку дослідження злочинності першорядним завданням є 

встановлення взаємозв'язків за особливостей взаємодії злочинності з тими суспільпо-

географічними об'єктами, які прямо чи опосередковано впливають па криміногенну 

ситуацію на досліджуваній території. Ми пропонуємо визначати геокриміиогенне 

положення як сукупність просторових відношень, взаемозв 'зиків і взаємодій суспільно-

геог/>афічннх об '< ктів, які впливають чи у майбутньому впливанпімуть на динаміку 

загальний етан, просторову та видову структуру злочинності на досліджуваній 

території. Говорячи про геокриміиогенне положення Львівської області, маємо на увазі 

не просто існуючі зв 'язки, а відношення, які охоплюють зв 'язки безпосередні й 

опосередковані. 

Вивчаючи суспільно-географічні аспекти злочинності, головну увагу погрібно 

звертат и на особливості демографічної ситуації або демограі/н'чні чинники. Статево-

вікова структура визначає не ст ільки іптепснвніст ь факт ичпої злочинності, скільки її 

структуру. Для неповнолітніх більш характерним є вчинення крадіжок, розбоїв, 

зґвалтувань, хуліганські прояви, тобто загальнокриміиальиі правопорушення, для осіб 

старших ЗО років - вчинення економічних чи посадових злочинів. 

І le підлягає сумніву пряма залежність злочин пост і від ступеня у рол нізапії території. 

Урбанізація мас свій вияв не тільки у посиленні ролі міст у суспільстві й зростанні 

кількості міського населення, а й в інтенсивному впливі міських стандартів житія на 

сільські поселення. У Львівській області для міст обласного підпорядкування 

характерними є вищі, ніж у сільських адміністративних районах показники рівня 

злочинності і рівня судимості. Так, у Стрию, Червонограді, Трускавиі і Самборі у І оох р. 

засуджено до різних мір покарання від 470 до 4'Л) злочинців у розрахунку на 100 і не. 

населення, що у 1,5 рази більше, ніжу середньому по області. За сіаі не і икою у "міській" 

структурі складу засуджених різко переважають злочини прош і і ідпічд\ а імюї власності 

громадян. У курортному Трускаиці найбільше осіб засуджено ta \ \ т и апсіво. Львів 



"спеціалізується" і на злочинах, пов'язаних ч наркотичними засобами - 17,8% засуджених, 

що, окрім іншого, пов'язане і з порівняно кращим матеріальним становіфтем мешканців 

обласного центру, і з наявністю значної кількості потенційних споживачів парко гиків. 

Частина злочинності пов'язана з пенпрішепістю проблем врахування етнічної 

структури населення, яке складап ьея з представників різних етносів, але перебуває в 

одному регіоні з його соціально-економічними та політичними умовами. 

1 Іри територіальному аналізі злочинності враховуємо освітній рівень населення, 

який певною мірою визначає структуру злочинності. Адже відомо, що скоєння таких 

злочинів, як, наприклад, виготовлення синтетичних наркотиків і прекурсорі», підробка 

і ротових знаків чи цінних паперів, незаконні фінансові іа торговельні операції за 

допомогою мережі Інтсрпет тощо, вимагає спеціальних знань і навиків. Особам із вищою 

економічною освітою більш притаманне скоєння тих злочинів, які складають економічну 

злочинність — порушення податкового законодавства, правил торгівлі чи заняття 

підприємниці.кою діяльністю, правил валют них операцій, хабарництво тощо. Постійні, 

маятникові тч сніюднчпімііраціїс складовими демографічної ситуації, впливають на 

процеси відтворення населення і ного структуру. У Львівській області зростає кількість 

зат риманих нелегальних мігрантів, які намагаються незаконно перетнути українсько-

иольськии кордон. Через Україну до країн Західної Овропи намагаються потрапити 

громадяни держав Азії та Африки. Головна частина порушників прибуває до України з 

І'осії. 

До важливих соціально-економічних чинників, які впливають на показники 

злочинності, належать загальний стан і територіальна організація економічної діяльності 

в цілому і окремих її складових, соціально-професійний склад населення, особливості 

структури населення за доходами з урахуванням їх величини чи джерел, особливості 

формування і використання трудових ресурсів регіону, безробіття, забезпечення 

необхідних потреб населення, які є важливими для їх виживання і відт ворення населення. 

С'оцііїльно-скопомічні чинники впливають на злочинність не відразу, а через певний період, 

оскільки, по-перше, механізм цього впливу опосередкований характеристиками населення, 

суб'єктивним чинником; по-друге, злочинність породжують не власне економічні 

процеси, навіть дуже негативні, а псіатпвні наслідки недостатнього врахування чи 

ігнорування цих процесів в управлінській діяльност і, попередженні злочинност і. 

Опосередкований вплив на територіальні аспекти пошпреннязлочинност і у реї іоні 

мають природно-географічні передумови і ресурси. Наприклад, у Львівській області 

складність рельєфу гірських і передгірськнх територій негативно впливає на житлове 

будівництво, вибір майданчиків, па прокладанні шляхів сполучення, зменшує доступність 

до сусідніх поселені,. Разом ізтим ці умови ("сприятливими для вчинення злочинів проти 

жіп ія, здоров'я, волі і гідності, як наприклад, вбивства, замахи па зґвалтування і 

зґвалтування, нанесення тяжких тілесних ушкоджені,. 

Між головними характеристиками злочинності і соціального середовища існує 



N 

причинна, функціональна, статистична залежність і зв'язок станін. Важливо розумі ти, що 

кожний окремий чинник, яким би негативним він не був, ще не може вважатися основним 

для оцінки стану злочинності. Можна отримати дані про найбільш поширені обставини, 

що зумовлюють головні характерна ики злочинності, але у різних поєднаннях ці обставини 

можуть по-різному визначати якісні та кількісні характеристики злочинності. 

Третій розділ - "Просторовий аналіз видів злочинності" - присвячений 

вивченню загального стану злочинності та поширенню її основних видів у Львівській 

області. 

Львівщина належнії, до територій із найнижчими в Україні коефіцієнтами судимості 

і злочинності - відповідно 430 і 876 у 1998 р. Частка Львівщини у загальнії"! кількоет і 

зареєстрованих в Україні злочинів у 1998 р. становила 3,4% і серед засуджених 3,5%. 

Аналіз усієї в ідкритої правової статистики дозволяє виділити кілька суттєвих 

характеристик і тенденцій криміногенної ситуації у Львівській області. 

1. Рівень злочинності і показники судимості залишаються високими, хоча і є 

нижчими, ніж максимальні показники середини 90-х років. 

2. Трансформація економічного життя українського суспільства, негативними 

наслідками якоїстінізація виробництва, різке матеріальне розшарування, безробіття та 

інші соціальні негаразди, призвела до кардинальних змін у загальному складі 

зареєстрованих злочинів і складі засуджених. Серед зареєстрованих у Львівській облас ті 

злочинів потрібно відзначити зростання протягом останніх років таких її видів, як 

розкрадання державного і і ромадського майна - збільшення кількості у 7,6 раза прот ягом 

1985-1998 рр., злочини проти особистої власності громадян - 7,3, навмисні вбивства і 

замахи на вбивство - 2,3 та навмисні тяжкі тілесні ушкодження - 2 , 1 . 

3. Прот ягом останніх років правоохоронні органи конст атують зрос тання суспільної 

небезпеки і організованості злочинності. Доказом цього є, зокрема, збільшення кількоет і 

посягань, вчинених з використанням вогнепальної та холодної зброї, кілі.косії випадків 

вилучення предметів злочинної діяльності. 

4. Правоохоронні органи Львівщини все частіше стикаються з ситуацією, коли 

зареєстровано злочин, розслідувано, доведено провину однієї чи кількох осіб, навіз ь 

винесено вирок, а його виконання є неможливим через зникнення злочинців. Кількіс ть 

розшукуваних злочинців протягом останніх років постійно зростає. 

5. Характерною рисою загального стану злочинності в області є постійне зростання 

кількості і питомої ваги нових для нашого регіону і України в цілому видів злочинів. До 

них ми відносимо сукупність кримінальних посягань щодо податкового законодавст ва, 

окремі злочини в економічній сфері та наркозлочинність. 

6. Особливе занепокоєння викликають зміни у соціальпо-демографічній структурі 

складу злочинців. У Львівській області серед осіб, що скоїли злочини, неповнолітні 

складають 8,6%. Для осіб, які не досяглії віку, з якого можлива кримінальна 

відповідальність, характерними є переважно дрібні крадіжки, грабежі і розбійні напали. 



Рік'. 2. їлочішм ироч її жит і я, здороіі'іі, колі і і ідиос і і осооп 
Майже кожен м'ятнії злочин її облає і і скоюючі, жінки, а більше полонини - особи 

працездатного віку, які не працювали і ие навчалися. 

7. Зростає вплив найбільш небезпечного у кримінологічному плані виду злочинності 

рецидивної. Серед осіб, які скоїли у 1 <)()К р. злочини па території Львівської області, 

ті, хчо раніше скоювали злочини, становлячі. 11,3%. 

Адміністративні райони, місто Львів і міста обласного підпорядкування значно 

різняться за рівнем і питомою вагою різних видів злочинності | І'ис.2 ]. Спільною рисою 

для більшості територіальних одиниці, є переважання у структурі складу засуджених осіб 



Il) 
'і их, хто скоїв злочини проти індивідуальної власносз і громадян або и рої и державної і 

колективної власності; причому перший вид переважає у 12 адмініст рат інших районах, 

п'яти містах обласного підпорядкування і в обласному центрі. Лише у місі і Грускавеиі. 

перше місце у структурі судимості займає хул ira нет во. 

У четвертому розділі - "Територіальна структура злочинності" - розглядаєт ься 

просторова організація злочинності у Львівськії! області. Відзначено, що головним 

елементом територіальної структури злочинності є геокриміногеннпй район. Це - значна 

цілісна ділянка території s своєрідною сукупністю вчаслюпов'ячаних елементів 

де.могра<1>ічного, соціально-еконоліічного. соціально-правового. соціально-пойтичного 

та прпродио-географічного характеру, які прялю чи опосередковано вігшваю/пі, адо 

V майбутньому вп'їиватішушь на специфіку криміногенної ситуації. І "еокрим іпотеці ній 

район належить до компонентної форми геопросторової організації суспільства на 

загальнодержавному рівні. На рівні адміністративних областей виділяють обласні 

геокрпміїюі енні райони і на рівні адміністрат ивних районів підобласпі і еокрпміпої сипі 

райони. 

Львів та його приміська зона (Іородоцький, Іхам'янка-Бузькпй, 1 Іусюмп і івськпіі і 

Яворівеький райони) утворюють Центральний геокрилііногенний район. Міс і о Львів 

постійно виділяється за кількістю як зареєстрованих злочинів, так і засуджених осіо; 

значна кількість осіб засуджено і у Яворівському районі. Визначальною ознакою дня 

виділення цієї групи як окремої є високі показники у структурі складу засуджених ta 

видами посяганьпроти індивідуальної власності іромадяп. Частка цього виду найбільшою 

су І ородоцькому (37,8%), Кам'янка-Ьузькому (37,2%) і Яворівському (33,1%) районах 

області; в цілому по місту Львову і його приміській зоні злочини проти індивідуальної 

власності складають 36,7% (Львівська область - 30,8%). 

Східний геокріїлііногенншї район (Буський , Бродівськиі і , Золоч івський , 

ГІсрсмншлянськин і Радехівський адміністрат ивні райони) виділений за коефіцієнтом 

судимост і, який є найвищим серед усіх адміністративно-територіальних одиниць. Так, у 

Буському районі цей показник становить 562 особи, Радехівському-524, Бродівському 

- 5 0 6 , Псремишлянському - 4 6 1 і Золочівському- 445. Ця група мас найбільш однорідні 

показі інки питомої ваги всіх видів злочинів, які у переважній більшості не відрізняю і ься 

від середніх їх значень у цілому по Львівськії"! облас ті. 

Південний гсокриміногеннніїрайон - міст о Дрогобич, Борислав і Дрогобицький 

район, місто Самбір і Самбірський район, місто Стрий, Стрпйеький, Жидачівський і 

Миколаївський райони. За коефіцієнтом судимості погрібно розділити районні цей три 

(Стрий - 5 7 6 , Самбір - 571 і Дрогобич - 3 9 1 ) і райони, серед яких найвищий коефіцм и і 

судимості у 1998 р. зареєст ровано у Стрпйському районі - 4 8 7 , Миколаївському »'»<• • 

Жидачівському - 345. 

Південний ГІхР відзначається на тлі Львівської області високою пи іомпю пл . ію у 

злочинності іТосягань проти індивідуальної власності громадян (від 40. " \ і і рию до 



2().2% - у Дрогобичі), яка нсрсважас частку злочині» проти державної і колективної 

власності. Вказані вище райони і міста обласного підпорядкування мають певні 

особливості у структурі засуджених за такими ознаками, як мотш$ція злочинності, 

груповий чи організований характер, рецидивізм. 

Грускасецька курортно-с.ідночинкоса чопа мас найвищі в області показники 

судимості за злочини проти індивідуальної власності громадян'! а хуліганства, значною с 

питома вага злочинів, пов'язаних з наркотичними засобами. Для міста Трускавця 

характерною с і сезон па злочинність, викликана прибуттям у літній період па лікування і 

відпочинок великої кілі,кості людей. І Іаселепня міст а Трускавця в цей час подвоюється. 

Піндснно-іахідпий (гірський) І KP (Турківський, Старосамбірськпй і Сколівський 

райони). Гуг основна кіл і, кість засуджених скоює злочини прогн приватної або проти 

державної і колективної власності. 1 Іитома вага цих видів злочинності в цілому у цій 

групі районів становить 52,3% (у 'Гурківському районі - 50,2%, у Старосамбірському -

52,9% і у Сколівському - 4 6 , 7 % ) . У структурі нося гань на приватну власність громадян 

різко переважають крадіжки - в цілому для групи 78,7%, причому відсутні крадіжки і 

розкрадання державною чи колективного майна в особливо великих розмірах. 44,1% 

засуджених скоїли злочини у стані алкоголі.ного і наркотичного сп'яніння при показнику' 

в цілому по області - 29,2%. І Іошпреним є скоєння правопорушень у групі, причому 

переважно це випадкові, а неорганізовані злочинні групи, часто вони вініикаюгі,спонтанно 

саме у процесі вживання алкоголю. Гри чверті засуджених тут становлять працездатні 

особи, які па час скоєння злочину не працювали і не навчались. 11,с ще раз підт верджує 

пот ребу вирішення проблеми безробіття, яка чи не найбільш гост ро відчувається у т рьох 

слаборозвинутих районах області. 

Західний (прикордонний) ссокриміногсннш'ірайон — (Мостнський і Жопківськпй 

райони). Визначальним для структури злочинності цієї групи районів с їх прикордонне 

розташування, адже сьогодні вони є основними місцями кой цеі рації злочині юсі і проти 

держави, особливо різного роду контрабанди, випадків нелегального перегину кордону, 

сприяння у нелегальному перегині кордону, підробці юридичних документів тощо. У 1998 

р. особи, які засуджені за правопорушення цього виду, сгановля гьу загальній чисельності 

засуджених відповідно 10,8% і 4,3%. В основному в цих районах скоєно різного роду 

контрабанду. 1 Ірогс погрібно звернути увагу, що у складі засуджених особи, які пост ійно 

мешкают ь у цих районах, складают ь менше однієї п 'ятої час і пни - відповідно 18,7% і 

19,6%. Злочини цього виду тут реєструють на пунктах пропуску через україпеько-

польський кордон у ІІІегиня.х, Раві-Руській та Краковці. 

Червоноград і Сокальський район (Піанічно-іахідний 1'/{/') є лідерами у Львівській 

об.тасті за кількіст ю зареєеі рованнх злочинів і засуджених осіб серед місі обласного 

підпорядкування, окрім Львова, та адміністративних районів (відповідно 387 і 276 

засуджених осіб у 1998 р. і 498 осіб засуджених у розрахунку на 100 т ис. населення у віці 

14 років і старше). Типовою рисою цієї групи є переважання у сі руктурі злочинності 
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•злочинів проти індивідуальної власності, високий рівень злочипіюсі І, пов'язаної з 

наркотичними засобами та інших злочинів. Місто Червоної рад посідає друге місце за 

показниками злочинності в області (після міста Львова) і вважається одним з найбільших 

злочинних центрів}' піннічно-західпій частині регіону. 

висновки 

Актуальним напрямком дослідження злочинності є вивчення її у територіальному 

аспекті. Такий підхід дає можливість з урахуванням о триманих результатів диференціювати 

боротьбу зі злочинністю в умовах кожного окремого реї іону держави. Важливими т а 

актуальними г теоретичні резульїагп суспільїю-гсографічппх досліджень злочині юс і і. 

За їх допомогою з'являється можливість ілпбшс проникну ти у механізм детермінації 

злочинності та її змін, встановити закономірності виникнення та функціонування 

злочинності у різних за соціально-економічпими, соціально-культурними та іншими 

характеристиками реї іонах. Усе це сприяє обгрунтуванню системи заходів боротьби зі 

злочинністю. 

У результаті проведеного комплексного суспільно-географічного дослідження 

злочинності можна зробити наступні висновки. 

1. Зміст поняття суспільно-географічні аспекти злочинності охоплює: загальний 

стан злочинності у межах досліджуваного реї іону; вплив суспільно-геоірафічппх чинні псів 

на сучасний стан, динаміку та головні характеристики злочинності ; видову та 

територіальну структуру злочшшост і. 

2. Динаміка, загальний стан та структура злочинності в області визначається 

сукупною дією загальних, регіональних і локальних чинників. До головних чинників 

злочинності належать гсокриміногенпе положення, демографічні, соціальио-скономічпі, 

соц іально-правов і та соц іально-культурні . Встановлено , що між головними 

характеристиками злочинності і соціального середовища існує причинна, функціональна 

та статистична залежність. 

3. Аналіз правової статистики засвідчив, що Львівська область належить до територій 

з найнижчими в Україні коефіцієнтами судимості і злочинності . Використання 

п о р і в н я л ь н о г о методу д о з в о л и л о в с т а н о в и т и м ісце Л ь в і в с ь к о ї област і у 

загальноукраїнськії) структурі злочинності і у Західному регіоні, простежити відміннос ті 

криміногенної ситуації всередині регіону. 

4. Серед зареєстрованих у Львівській області злочинів виділено кількісне зростання 

розкрадання державного і громадського майна, злочинів проти особистої власності 

громадян, навмисних вбивств і замахів на вбивство та навмисних тяжких тілесних 

ушкоджень. Характерною рисою загального стану злочинності в області є постійне 

зрост ання кількості і питомої ваги нових для регіону і України в цілому видів злочинів 

(порушення податкового законодавства, окремі злочини в економічній сфері та 

наркозлочишнеть). 



5. Встановлено, що адмістратпнні райони, місто Львів і міста обласного 

підпорядкування значно різняться за питомою вагою різних видів злочинності. Спільною 

рисою для бідьпіоет і тсрпторкільпих одиниці, с переважання у сгруктурі^ісл.зду засуджених 

осіб тих, хто скоїв злочині і проти індивідуальної власності громадян або протидержавної 

і колективної власност і. Лише у міст і Трусканець перше місце у структурі судимості 

займає хуліганст во. 

6. Показано зміни у соціально-демографічній структурі складу злочинців. В 

Львівській області серед осіб, що скоїли злочини, неповнолітні складають 8,6%. Для 

осіб, які не досяглії віку, з якого можлива кримінальна відповідальність, характерними с 

переважно дрібні крадіжки, грабежі і розбійні напади. Майже кожен п'ятий злочин »області 

скоюють жінки, а більше половини - особи працездатного віку, які не працювали і не 

навчалися. 

7. У результаті проведеного дослідження визначено, що для міст обласного 

підпорядкування характерними г вищі, ніж у сільських адміністративних районах 

показники рівня злочинності і рівня судимості. Серед засуджених у містах різко 

переважають злочини проти індивідуальної власності громадян. Львів та інші міста 

обласного підпорядкування мають у структурі засуджених свої особливості , які 

визначаються їх функціями. Злочинності в містах облает і притаманні високі показники 

рецпдивності. Причиною такого стану с своєрідне місіже криміногенне середовище і 

відсутність можливості реабілітаціїв'язнів. У той же час сільські адміністративні райони 

Львівської області виділяються більшою строкатістю як кількісних, так і якісних 

показників злочинності. І Іайвнщий рівень злочинності реєструють у промисловому 

Миколаївському, Пустомитївеькому і 1 Іеремпітіляпеькому (приміська зона Львова) 

районах. Коефіцієнт судимості найвищий у Іїуеькому, Мосттіському, Радехівському та 

Сколівеькому районах. 

8. Обгрунтовано, що головним елементом тернторіальноїструктури злочинності є 

геокрп мі потенций район. Це — значна цілісна частина території області з своєрідною 

сукупністю взаємопов'язаних елементів демографічного, соціально-екопомічпого, 

соціально-правового, соціально-полїтичпогота природно-географічпого характеру, які 

прямо чи опосередковано впливають або у майбутньому впливатимуть на специфіку 

криміногенної ситуації. 

'). За допомогою використання баї а і окомірної о аналізу па території області виділено 

шіе і ь гсокримії ІОІ енних районів та окремо - Трускавецьку курорт но-відночі пікову зону. 

Львів та його приміська зона утворюють Центральний гсокриміногеиний район. 

Визначальною ознакою для виділення ції ї ї рупії як окремої є високі показники у структурі 

складу засуджених за видами посяганьнрої и індивідуальної власності громадян. Схі/ішні 

І КР виділений за коефіцієнтом судимое і і, який є найвищим серед усіх адміністративно-

територіальних одиниць. Південний ГКР відзначається високою питомою вагою у 

злочинності посягань проти індивідуальної власност і громадян. Трускавецька курортно-
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відпочинкові! зона мас найвищі в області показники судимості за злочини проти 
індивідуальної власності громадян та хуліганства. УІ Іівденно-західпому ГКР основна 
кількість засуджених скоює злочини проти приватної або прощ державної і колективної 
власності. Визначальним для структури злочинності Західного ГКР є прикордонне 
розт ашування, адже сьогодні він є основним місцем коїщен грації злочинності пропі 
держави, особливо різної о роду контрабанди та випадків нелегального перетину кордону. 
ГІівнічно-західпий ГКР є лідером у області за кількістю зареєстрованих злочинів і 
з а с у д ж е н и х о с і б серед міст о б л а с н о г о п і д п о р я д к у в а н н я , окр ім Л ь в о в а , та 
адміністративних районів. 
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АНОТАЦІЯ 

Скабара P.M. Суспільно-! сої рафічпі аспекти злочинност і (па матеріалах 
Львівської області). - І'укопнс. 

Дисертація па здобутті! наукового ступені! кандидата географічних наук за 
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спеціальністю 11.(10. 02 - економічна та соціальна географії!. - Львівський 
національний університет імені Івана Франка. Львів, 2003. 

У дисертації досліджено структурні та територіальні особлніфсті злочинності у 
Львівській област і. Встановлено, що динаміка, загальний стан та ст руктура злочинності 
визначається сукупною дією зага льних, регіональних і локальних чинників. До основних 
чинників злочпипост і належать геокриміногепне положення, демографічні, соціально-
економічні і а соціально-правові. Злочинність розглядається нами у взаємозв'язку з 
іншими негативними соціальними явищами (нелегальна міграція, "тінізація" економіки, 
наркоманія і алкоголізм тощо) , а також з іншими с ф е р а м и ж и т т є д і я л ь н о с т і . 
1 Іроапалізовапо структурні особливості основних видів злочинності - проти держави, 
загальпокримі пальної корисливої, насильницької та рецидивної. Серед зареєстрованих 
злочинів відзначаємо зростання кількості випадків розкрадання державного і 
громадського майна, злочинів прот и особистої власності громадян, навмисних вбивств і 
замахів на вбивство. Просторовий аналіз злочинності розкрив поширення основних її 
видів за дозволив виділити терніоріально-струклурні елементи в межах Львівської 
області. 

Ключові слова: злочиниісі ь, геокрпміпої сине положення, суспільно-географічні 
аспекти, геокриміногенпий район. 

SUMMARY 

Skabnra k.M. Social-Ceograplncal Aspects of Criminality (based oil the materials 
of I.viv region) - Manuscript 

Dissertation for conferring a scientific degree of candidate of geography sciences 
in speciality 11.00.02 - economical and social geography - Ivan Franko National 
University of Lviv. I.viv, 2003. 

Structural and territorial peculiarities of criminality in Lviv region have been studied in 
the dissertation. It has been admitted that dynamics, general condition and structure of 
criminality in the region is characterized by the aggregate action of general regional and local 
factors. Geocriminological situation, demographic, social-economical and social-legal factors 
are common factors of criminality. Lviv region belongs to the territories of the lowest 
coefficients of convictions and criminality in 1 Ikraine. flic rale of I .viv region concerning the 
total amount of crimes registered in I Ikraine in 1998 was 3.4 per cent and 3.5 percent among 
the convicts. At the same time the region has the highest indices of the level ofcriminality in 
the Western region of I Ikraine. 

Typical structure ofcriminali ty of I.viv region is presented by the crimes against the 
state, general criminal self-interested, forcible, recidivist criminality and alike, f o r the last 
years it should be mentioned the increase of the following, registered crimes: stealing state 
and public property, crimes against personal property of the people, intentional killing and 
attempts on somebody's life. In I.viv region the indices of the levels ofcr iminal i ty and 
convictions are higher in urban territories than in the rural ones. Crimes against individual 
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property of the citizens are prevailing among !he convicts in the towns. Lviv and oiliereilies 
have in the structure of the convicts their typical peculiarities with their functions. Criminality 
in the cities and towns of the region is characterized by high indices of recidivism. Peculiar 
urban criminological environment and complete absence of the possibility of moral and social-
economical rehabilitation prisoners arc the reason of this condition. 

Rural administrative districts of Lviv region are distinguished by greater diversity of 
quantitative and qualitative indices of criminality which is the consequence of the influence 
of a number of social-demographical, economical and natural-geographical factors. The highest 
level of criminality is registered in the industrial Mykolayiv, Pustomyty, Peremyshlyany 
(suburban /.one of Lviv) districts. Coefficient of convictions is the highest in Husk, Mostyska, 
Radckhiv and Skole districts. All that testifies to the concrete trends of practical activity 
concerning improvement of work of legal institutions in the region which are possible in case 
of promoting the role of the institutions of local self-government in social-economical 
development of the region and in the management by these processes as well. 

Key words: criminality, gcocriminological situation, social-geographical aspects, 
criminological-geographical district 

АННОТАЦИЯ 

Скабара P.M. Общественно-! cm рафнчеекпе аспекты преступности (на 
материалах Львовской области). - Рукопись. 

Диссертация на соискание научной степени кандидата географических паук 
но с п е ц и а л ь н о с т и 11.00.02 - э к о н о м и ч е с к а я и с о ц и а л ь н а я географии. -
Львовский национальным университет имени Пиана Франка. Львов, 2003. 

В диссертации исследованы структурные и территориальные особенности 
преступности в Львовской области. Установлено, что динамика, общее состояние и 
структура преступности в области определяется совокупным действием общих, 
региональных и локальных факторов. К основным факторам преступност и относятся 
[^криминогенное положение, демографические, социально-экономические и социально-
правовые. 

Преступность рассматривается нами во взаимосвязи с другими негативными 
социальными явлениями (нелегальная миграция, «тспезация» экономики, наркомания и 
алкоголизм), а также с другими сферами жизнедеятельности. Проанализированы 
структурные особенности основных видов преступности. Среди зареестрнроваппых 
п р е с т у п л е н и й о т м е ч е н о в о з р а с т а н и е к о л и ч е с т в а с л у ч а е в р а з в о р о в ы в а н и я 
государственного н частного имущества, преступлений против частной собственности 
граждан, намеренных убийств и покушений на убийство. Пространственный анализ 
преступности раскрыл распространение основных ее видов и позволил выделить 
территориально-структурные элементы в пределах Львовской област и. 

Ключевые слона: преступность, iсокрпмипогениое положение, социалыю-
гсографичеочпе аспекты, геокримипогенный район. 


