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- кон’юнктура ринку;
- доступність зовнішньої інформації тощо. -

Отже, як бачимо, ефіективність діяльності СЕТР здебільшого 
залежить від керівника фірми: підібравши кваліфіковані кадри, 
забезпечивши їх узгоджену діяльність, створивши сприятливі фізичні 
умови праці, а також здоровий психологічний клімат в колективі, 
керівник СГТР може сподіватись на позитивні результати діяльності 
своєї команди.

МАРКЕТИНГОВА ОЦІНКА ІНВЕСТИЦІЙНОЇ 
ПРИВАБЛИВОСТІ ПІДПРИЄМСТВ ГОТЕЛЬНОГО БІЗНЕСУ

Іванова Л.О.
Існують дві групи факторів, які зумовлюють масштаби 

розвитку готельної діяльності в містах. Перша група пов’язана з 
чисельністю населення міст. Чим більше чисельність, тим більше '! 
підприємств і установ, в які приїжджають відряджені, тим більше ] 
особистих справ, які вимагають проживання в готелях. Друга група і 
факторів пов’язана з можливістю відпочинку в широкому розумінні 
цього слова. Фактори другої групи - цс наявність об’єктів культурно- \ 
історичного значення, оздоровчо-лікувальних установ, привабливість 
місцевості навколо міста тощо. Ці фактори не пов’язані з чисельністю ' 
населення, але також впливають на формування загальної потреби в 
готельному обслуговуванні. Фактори другої групи важко виміряти 
кількісно, але можна припустити, що вони вже знайшли відображення 
в фактичних масштабах готельного господарства міст. Якщо кількість 
місць в готелях міста більше, ніж мала б бути, виходячи із загальної і 
залежності кількості мешканців міста і кількості готельних місць, то 
фактори другої групи діяли інтенсивно, і навпаки.

Для виявлення цієї загальної залежності необхідно знайти ] 
рівняння залежності кількості готельних місць від чисельності 
населення міст. Про те, що така залежність існує, свідчить дуже 
високий коефіцієнт кореляції чиоельності населення міст України і 
кількості готельних місць в цих містах - 0,933.

Аналіз статистичних даних показує, що залежність кількості 
готельних місць від чисельності населення міст України можна 
виразити рівнянням

Ух = 6,3 + ЗД403Х - 0,0003473Х*,

X - кількість населення міста, тис. чол.;
Ух - розрахункова кількість готельних місць, од.

де



Наприклад, населення м.Львова - 806 тис. чол. Розрахункова 
кількість готельних місць дорівнюватиме:

Ух = 6,3 + 3,3403 х 806 - 0,0003473 х 8062 = 2473 (місць).

Фактично готельних місць значно більше - 3090, цс зрозуміло, 
адже Львів відрізняється високою концентрацією промислових, 
наукових, навчальних, торговельних, туристичних, лікувальних, 
культурних та інших підприємств і установ.

Населення Кривого Рога - 728 тис. чол., розрахункова кількість 
готельних місць становить:

Ух = 6,3 + 3,3403 х 728 - 0,0003473 х 728* = 2254 (місць).

Фактично в Кривому Розі нараховується лише 1763 готельних 
місця, що також логічно, адже це місто відоме переважно як 
промисловий центр і коло осіб, які мають потребу в проживанні в 
готелях цього міста, майже повністю обмежується відрядженими.

Порівняння фактичної і розрахункової кількості місць в 
готелях дає підставу для обчислення індексу “притягальної сили“ міст, 
простіше - індексу кількості готельних місць (/.).

/.,=Уф,/У*,.

де: Ік( - індекс кількості готельних місць в / - му місті;
Уф, - фактична кількість готельних місць в і - му місті;
Ух, - розрахункова кількість готельнід місць в і - му місті.

Якщо І, > 1 - привабливість міста більша, при /, < 1 • 
менша, ніж можна було б сподіватись виходячи з загальній для міст 
України закономірностей. Для Львова /,= 1,249, для Кривого Рога - 
0,782,

До першої десятки міст України, які мають найбільший індекс 
кількості місць належать: Ялта - 12,53, Євпаторія - 4,98, Київ - 2,93, 
Феодосія - 2,92, Ужгород - 2,86, Кам'янець - Подільський - 1,93, 
Чернівці - 1,89, Хмельницький - 1,85, Ізмаїл - 1,80, Луцьк - 1,78. 
Одночасно в містах Ніжи'і, Свердловськ, Єнакіево, Олександрія, 
Косшшшівка, Лиси чайсь к, Макіївка, Сміла, Бердянськ, Бровар» цей 
індекс менше 0,5.

Але індекс кількості готельних місць для оцінки 
перспективності діяльності в готельній сфері в окремій містах України 
не підходить, адже важлива не тільки наявність готельних місці, але й 
рівень їх використання. Цей рівень відображає показник 
завантаженості готелів. Якщо пронормувати рівень фактичної 
завантаженості готелів у різних містах України діленням на середнє
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значення цього показника, то отриману частку можна назвати 
індексом завангахеносіі:

л,=з, /з .
де: Л, - індекс завантаженості готелів в / - му місті;

З, - рівень завантаженості готелів в / - му місті;
З - середній рівень завантаженості готелів для всіх міст

України.
Найвищими є значення індексу завантаженості в містах; 

Свердловськ - 3,34, Мукачево - 2,26, Кременчук -1,86, Київ -1,85, Суми 
- 1,63, Феодосія - 1,57, Слов'янськ - 1,57, Львів - 1,54, Рівне - 1,51, 
Черкаси - 1,49. Найменший рівень завантаженості готелів (/> < 0,5) - в 
Костянтннівці, Торезі, Горлівці, Стаханові, Красному Лучі, Єнакіеві, 
Краматорську, Конотопі, Ізмаїлі, Дніпродзержинську.

Індекси кількості місць і завантаженості доцільно розглядати 
як такі, що взаємно доповнюють один одного. Готельних місць в місті 
може бути багато, але їх завантаженість низька, або навпаки, 
внаслідок недостатності місць спостерігається їх висока
завантаженість. Приклад - місто Свердловськ: низький показним 
забезпеченості готельними місцями (/„ = 0,48) призвів до того, що за 
індексом завантаженості воно суттєво випереджає всі інші міста 
України (/»= 3,34). І навпаки, місто Ізмаїл потрапило в першу десятку 
міст України за індексом кількості готельних місць і одночасно в 
останню десятку за індексом завантаженості.

Добуток двох розглянутих індексів більшою мірою дозволяє 
оцінити перспективність діяльності в готельній сфері в окремих містах, 
адже індекс кількості місць при цьому буде корегуватися індексом 
завантаженості. Але для загальної оцінки перспективності діяльності в 
готельній сфері зазначений добуток доцільно доповнити ще одним 
співмножником - індексом прибутковості Цей індекс можна 
розрахувати за формулою:

/.<= Пм(/Пм ,

де: /„, - індекс прибутковості готелів і - го міста;
П-, * прибуток в розрахунку на одне готельне місце в і - му місті;
П* • середній для всіх міст України прибуток в розрахунку на одне 

готельне місце.
За індексом прибутковості в першу десятку міст України 

входять: Керч • 9,41, Київ - 9.00, Євпаторія - 8,18, Одеса - 6,20, Львів - 
4,15, Кіровоград - 3,67, Павлоград - 2,95, Ялта - 2,49, Запоріжжя - 2,39, 
Маріуполь - 2.33. Готельне господарство 17 з досліджуваних міст 
України було збитковим, І, для цих міст умовно приймався таким, що
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дорівнював нулеві. Більшість з цих міст - це промислові центри східної 
і центральної частини України (Костянтинівка, Єна кіс во,
Краматорськ, Слов’янськ, Горлівка, Олександрія, Нікополь та ін.). 
Цікаво, що серед цих міст немає жодного з Західної України.

За результатами проведеного дослідженім як інтегрований 
показник перспективності діяльності в готельній сфері запропонуємо 
індекс інвестиційної привабливості, який дорівнюватиме кубічному 
кореню з трьох попередніх індексів:

Іш =*/&*/»* їм .

При /*, > ! місто є більш перспективним для діяльності в 
готельній сфері, ніж міста України в середньому, при /„< 1 - навпаки.

В таблиці подані індекси 25 міст України, які мають Іь> 1.
На першому міці - Київ, далі йдуть міста-курорти і міста, в 

яких курортні можливості поєднуються з розвинутим господарством - 
Євпаторія, Ялта, Одеса, Керч, Феодосія, в першу вісімку входять також 
привабливі і з господарського, і з туристичного погляду Львів та 
Ужгород.

Ці індекси корисно прийняти до уваги тим, хто будує приватні 
готелі, викуповує готельні приміщення або іншим чином вкладає 
гроші у готельну справу.
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Індекси інвестиційної привабливості готельного бізнесу міст України
Індекс Індекс Індекс Індекс

кількості завангаже- прибугко- інвестицій-

№ Міста
готельних

місць
ності

готелів
восгі ної при­

вабливості
/. Ь Іш Іш

1 Київ 2,93359 1,85122 8,99877 3,65606
2 Євпаторія 4,97873 1,08592 8,18458 3,53702
3 Ялта 12,52511 1,06046 2,49010 3,20995
4 Одеса 1,12171 1,23908 6,19824 2,04998
5 Керч 1,24940 0,71371 9,40591 2,03177
6 Львів 1,24951 1*53719 4,15491 1,99837
7 Ужгород 2,86247 • 1,49299 1,55423 1,87977
8 Феодосія 2,91954 1,57398 0,82556 1,55963
9 Кіровоград 1,07592 0,93225 3,66943 1,54396
10 Кременчук 0,99098 К 1,85910 1,69356 1,4612
11 Чернівці 1,88545 1,07203 1,25989 1,36558
12 Черкаси 0,83969 1,49434 1,94961 1*34742
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13 Рівне 1,40712 1,51201 1,07712 1,31841
14 Харків 1,04288 1,25270 1,73912 1,31463
15 Запоріжжя 0,69810 1,30617 2,38949 1,29640
16 Маріуполь 0,65649 1,26871 2,33375 1,24800
17 Херсон 1.14774 0,87328 1,87943 1,23502
18 Луцьк 1,77906 0,64121 1,61893 1,22689
19 Вінниця 1,09464 1,49237 1,08133 1,20884
20 Дніпропет­

ровськ
0,94050 1,30460 1,43034 1,20622

21 Павлоград 0,77066 0,72753 2,94919 1,18251
22 Хмельниць­

кий
1,85448 . 1,27499 0,64829 1,15301

23 Тернопіль 1,63868 0,77728 1,13023 1,12913
24 Чернігів 1,05102 1,30521 0,84975 1,05243
25 Донецьк 0,96033 0,97125 1,21112 1,04147

МОДЕЛЮВАННЯ ДИНАМІКИ ПРИБУТКУ 
КРЕДИТНО-ФІНАНСОВОЇ УСТАНОВИ

Єлейко В.І., Іващук Н.Л.
В даній роботі досліджується взаємозв’язок між деякими 

важливими характеристиками діяльності банківської установи для 
забезпечення прибутку. Основна увага зосереджується на кредитно- 
фінансовому боці функціонування банку. Розглядаються такі аспекти 
банківської діяльності: збирання вільних грошових коштів, видача 
кредитів, куніа-ія державша цінних паперів, а також емісія платіжних 
засобів.

Вважаємо, що акціонери банку отримують дохід у вигляді 
дивідендів і відсотків на позичений капітал. їх, ціллю є забезпечення 
зростання динаміки прибутку банку, а також власного доходу. У 
: *язку з цим частина їх доходів зберігається у банку і не витрачається 
на споживання.

Позичальниками капіталу виступають фірми, яким потрібні 
гроші для розширення своєї виробничої діяльності і дія поточніа 
платежів, а також держава - дія покриття невиробничих витрат. 
Джерелом таких позик є збереження акціонерів, збирання вільних 
грошових коште у фінансовому секторі економіки, а також прибуток 
на ринку цінних паперів.

Банк приймає від власників вклади В = В(/) ,  за якими виплачує 
відсоток ?2 (дія простоти не розрізняємо висотки за різними


